Torsdagi THORS

En dam i en véstkuststad siger:
"l en finsk skola har i stan ldrs
barnen att orden herr, herre uttalas
med e. Har verkligen svenska
spraket fordndrats sa hir?!!
| Svaret maste bli ett absolut nej.
| Fore r uttalas det korta ljud som
skrivs med e eller & mycket dppet,
det vill sdga som ett Gppet &-ljud,
t.ex. herre, virre. Detta ar regeln
bide i vanligt rikssvenskt standard-
sprék och hos oss. (M&hinda har
vederborande lirare haft i tankarna,
att  @ndelsen -er, t.ex. faller,
hinner, i rikssvenskan ofta har ett
négot annat uttal in hos oss — en
"grumlig e-vokal — men detta
giller bara i &ndelser, aldrig i
ordstammen som i herre.)

&

Samma fragande har i en insdnda-
re av jurisprofessorn Jacob Sund-
berg i Stockholm fdst sig vid
uttrycket ''omridet Bottnen’’.

Bottnen ar det medeltida namnet
pa trakterna kring Bottniska vikens
nordligaste del, alltsd (ungefér)
norra delen av Osterbotten, Norrbot-
ten och norra Visterbotten. Det ar
alltsi namnet Bottnen som vi har i

. senare delen av Osterbotten och
3 Visterbotten. — Botten betydde i
! dldre svenska ocksa "'innersta delen
av en vik''; jimfor det dnnu ibland
brukade (finlandssvenska) ordet vik-
botten. .

a

En annan fragestillare har i
radiokursen i finska lagt mirke till
ordet luckvat (motsvarande finskans
likomirka). ''Finns ingen bittre
svensk oversittning’’, frigas det.

Luckvt & ett finlandssvenskt
ord, och jag tror inte att det ens hos
oss ar det ord som oftast brukas i den

Fio T ko)
avsedda betydelsen! Vanligare (och
lampliga) dr genomvat, genomblot,
dyblot.

1 anknytning till vad som nyligen
sades i spalten om i fjoI och i
lordags som de limpliga och
korrekta dverséttningarna av '’viime
vuonna'’ och ''viime lauantaina’
berdr en lisare tvé tidsuttryck.

Man hor hos oss ritt ofta nista
veckas torsdag (mindag osv.). Jag
har inte sillan hort uttrycket och
reagerar mot det. Det ar en
ordagrann Oversdttning av ’’ensi
viikon torstaina'’. Den bista svens-
ka motsvarigheten dr pa torsdag;
man hor ju inte séllan nista torsdag
i samma betydelse, men — sdsom
jag har sagt en och annan ging —
“'nasta torsdag’’ kan vara tvetydigt.
Pa torsdag ar helt klart: "torsdag
nasta vecka'', som det ocksd kan
heta. X)
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Det andra uttrycket dr det klumpi-
ga ''i morgon pa morgon’’. Det har
kanske uppstdtt som Gversittning av
huomisaamuna; under alla omstin-
digheter ar det klumpigt. Det finns
ett vilkdnt och bekvimare uttryck
med samma betydelse: i morgon
bitti (da) — i tal alltid “'i morgon
bitti"'. Det bor vi hilla oss till.

Till slut en friga som ér foranledd
av en rubrik hirom dagen: "'Skall
man verkligen skriva en punkt efter
30 i utirycket ‘'Lucia for 30.
gngen'?" '

Nej, vi sitter inte punkt efter

ordningstal pd svenska. Frestelsen
att gora det finns, inte minst hos 0ss:
finskan sétter en punkt i sddana fall,
men punkt finns ocksd i tyskan
('am 2. August’’) och i norskan
("'den 17. mai’"). Men svenskan har
inte punkt i motsvarande fall.

Carl-Eric Thors
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EKOT som ekar dr inte
det eko som ingdr i ekologi
och ekosystem, = pdpekas
bl.a. i dagens sprdkvdrds-
text. : ;
EKOT av vdr senaste
inbjudan till ldsarna har
kanske redan firtonat — i
sd fall utsénder vi nu en ny.
Ni dr alltsa vilkomna att
medverka [ denna spalt
genom att skicka fragor och
uppslag till prof. Thors:
adressera breven till Dag-
boken, sa vidarebefordrar
VI.

Tva helt moderna termer, vars
forsta led kanske véllar huvudbry,
vad ‘uttalet angdr, 4r ekohus och
ekosystem. Hur skall forleden eko-
uttalas?

Det enda uttal jag kan tdnka mig
har langt e (liksom det vanliga ordet
eko ‘genljud’). Det obetonade o-
ljudet i andra stavelsen har 1 mitt
uttal samma uttal som vi har i t.ex,
ldgo, men jag utesluter inte att det
kan finnas de som har &-uttal i andra
stavelsen av ekosystem 0.s.v.

(Det fortjanar kanske namnas att
den nu sa vanliga forleden eko- i
ekologi, ekosystem o0.5.v. — med
en betydelse som har att géra med
levande varelsers livsmiljo — inte
har med eko 'genljud’ att gora, utan
kommer av ett annat grekiskt ord,
nimligen oikos ‘hus’. Det ordet
ingdr ocksa i ekonomi.

]

Fran grekiskan kommer wvi i

| féljande friga till ren svenska, men 1

oriktig anvdndning. En fragande har
némligen sdnt in ett citat: ''for att
rattan ska avlida av blodningar’.
Det lter illa. Det 4r avlida, som
stoter i sammanhanget. Detta bok-
sprakliga ord for ''do’ brukas
nimligen bara om ménniskor. Pd

samma sitt  brukas _gé hiadan

uteslutande om ménniskor — det
skulle inte lata bra, om nigon sade:
""Min kara hund Karo gick hidan i
natt"’.

For ovrigt skall det sdgas, att
avlida innehaller lida i den gamla
betydelsen ’gd’ — innebdrden har
alltsd varit densamma som i vart
nutida gé bort.
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En annan fragande kinner en viss
fortrytelse over det vanliga uttrycket
en hel del. "'For mig med teknisk
bakgrund vill en hel del litt fa en
konkretare betydelse, en motsats till
en trasig del.’’

En hel del uppfattas vil i
allménhet inte sd att man tinker pa
inneborden av hel, utan man tanker
pa uttrycket som en helhet, alltsi en
synonym till mycket och liknande.
Det kan dndd vara skil att ibland
variera det mycket vanliga en hel
del med mycket (t.ex. mycket folk)
eller ménga (manga manniskor).

=

En fragande har fist sig vid en
vanlig fras i dodsannonser: “'vilket
hirmed som vinlig inbjudan med-
delas’”.

Formuleringen torde vara typiskt
finlandssvensk; det motsvarande
finska uttrycket ystavallisend kut-
suna ilmoitetaan’” har kanske stétt
som férebild, men forhdllandet ir
inte sikert. Under alla omstindighe-
ter stir sig frasen ''vilket hdrmed
0.s.v."”" inte for en kritisk gransk-
ning. Den brukar ju foregds av en
uppgift om tiden for jordféastningen.
Det ar allts enligt ordalagen denna
upplysning som "'meddelas som en
vanlig inbjudan’ Det vore bittre
att t.ex. skriva "'Jordfdstningen ager
rum dd och da, vilket hirmed
meddelas jamte en vinlig inbju- |
dan”. Frasen torde dock vara sd
inrotad, att den formodligen kom-
mer aft st sig.

Carl-Eric Thors
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