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SANT DARNT kan vi
vil sdga men inte skriva,
ldter prof. Thors forstd i
dagens text. Ddr han
ocksd foreslar att MOTIO-
NAR och MOTIONERA-
RE ska fé ansluta sig till
var sin betydelse av ordet
motion. 3

LASARET r snart till
dnda, men ocksé under
sommaren kommer torsda-
garna att vara Thors-
dagar. 84 ni dr vilkomna
med nya fragor!

Det hinder att vissa ordformer
linge forekommer i vanligt tal,
ibland utan att nd fram till skriftspra-
ket. En talspréksform, som vi
troligen alla brukar, men som nog
inte blir skriftspraklig under 1900-
talet, ar sint dirnt (séndérnt) med
pluralen sén dérna.

Intressant nog blev orden foremal
for en lang utredning av professor
Bertil Molde i hans sprdkspalt i
Svenska Dagbladet nyérsaftonsda-
gen 1979; en ldsare av Hbl har
pimint mig om den. De utvidgade
formerna (med hédrnt, hirna) ir
alltsi vilkinda pa omse sidor av
Bottniska viken. I Sverige forekom-
mer ocksd utvidgningar av typen
dom dérna. Hur skall man stélla sig
till sént hirnt osv.? De ir sakert
fast rotade i ledigt tal och forsvarar
sin plats dar, men enligt min mening
(som ocks# forefaller att vara Bertil
Moldes) hor de inte hemma i skrift

— de uttrycker ju inte nagot annat
in sé(da)nt dir, si(da)na dir.
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En fragestallare beror ordet fisk-
riis, som han finner utmarkt.

Fiskrds dr, sdsom redan Hugo
Bergroth plpekat, ett enbart fin-
landssvenskt ord for “'innanmite av
fisk’’, *'fiskavfall’. Det ar ett ord

med rotter i vara dialekter och med
sliktingar i norska folkmil. — Jag
finner ingen anledning att byta ut
ordet fiskriis mot det ungefir
liktydiga, men hos oss vil okiinda
rikssvenska fiskrdk. En sak som
fiskrds dr givetvis ndgot som
omtalas i enskilda hushall, knappast
annars, och det speciella finlands-
svenska ordet riis kan vi utmérkt vil

-anvinda.

a

En annan fragestillare citerar:

*'Sangare och motiondr fick arets .

kulturpris’'.

Var och en som ndgon gang list
om riksdagens arbete har sett ordet
motiondr i den vanliga betydelsen |
*'person som framstaller en motion i
riksdagen’. Den betydelsen &r
allmént kdnd. Betydelsen ''idkare
av motionsidrott'’ ser man ibland
hos oss, men ocksd nigon géng i
Sverige. Eftersom den *politiska’’
betydelsen hos motiondr ar allmént
kind, tycker jag betydelsen ''mo-
tionsidrottare’® &r olamplig. Varfor
inte tala om motionerare i stillet?
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En inséndare har med undran och
forvaning last formen bét av byta i
en tidning: ett foretag bot VD.

Byta, bytte, bytt ir utan tvivel
verbets vanliga bojning. Det ir
ocksd den enda bijning som upptas i
Akademiens ordlista. Formen bt
— som uppstdtt i enlighet med
ordbdjningar som t.ex. ryta—rit —
dr visserligen kind sedan ldnge (jag
vill minnas att jag har sett den hos
Strindberg), men bedéms som *’var-
daglig’, dvs. den tillhér t.ex. inte
typiskt skriftsprak och virdat tal.

Till slut ett kort svar pa en friga
fran samma frigestdllare: *'Vad
innebdr det att vinden skrotar?"’,

Vinden skrotar ir en sjomans-
term, som innebir att vinden @ndrar
riktning.

Carl-Eric Thors ‘
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SKULLE MASTA —
- denna sd ofta forekomman-

de finlandism, fdr man
anvinda den, undrar en
ldsare.

Nej, det torde nog vara
utsiktsldst att forsoka infora
formen mdsta i skrift, svarar
prof. Thors.

DARFOR FOR ATT dr
ett uttryck som en annan
frdgestiillare har fdst sig
vid. Ocksd det dr ett uttryck
som bér undvikas i vdrdat
talsprak.
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Hur skall man stilla sig till
formen mista? undrar ett par
fragestallare.

Infinitiviormen mdsta dr som
bekant vanlig i finlandssvenskt
talsprék, vanligen i konstruktionen
skulle mésta: Vi skulle mésta fa
reda pd det. Formen &r diremot
okéind i Sverige, med undantag fér
talspraket i norra Norrland. Detta ar

tum, att skriftspraket saknar formen
mésta; verbet méste saknar infinitiv
i svenskt skriftsprdk. Det torde vara
utsiktslost att foérsoka infora formen
masta i skrift. Det skulle stota pa
motstand, inte bara i Sverige, utan
ocksi hos ménga hos oss. Vad skall
man skriva i stillet for "'skulle
mésta’’? Man kan givetvis skriva
skulle vara tvungen, men detta
verkar ofta klumpigt. Det dr mojligt
att helt enkelt skriva maste i manga
fall, kanske oftast: vi méste fa reda
pa det. En annan utvag dr att skriva:
Vi skulle nédviindigt behova fa reda
pé det. Dessa bada séitt: maste/skul-
le nédviindigt behdva gér vanligen
bra, om man inte vill skriva skulle
vara tvungen.

**Finns det ndgra faststallda regler
for anvindningen av nekningsorden
icke — inte — ej?”’

Regler kan man vil inte tala om,
men tendensen i nuspraket dr myck-
et tydlig: inte haller pa att bli den
allmiint anvinda negationen. Detta

giller numera allt slags skriftsprak,
utom mojligen mycket vardad stil.

forklaringen till det vilkinda fak- .
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Icke ir faktiskt pa vag att bli sall-
synt, ej likasd. Dock forekommer ej
ritt mycket i uttrycket ej heller.

En fragestdllare har fast sig vid
uttrycket déarfér for att.

Dirfor for att & et timligen

vanligt finlandssvenskt talspraksut- -

tryck (t.ex. Han kom for sent till
motet dérfor for att han missade
bussen). I skrift tror jag inte det
négonsin forekommer. Uttrycket gor
intryck av "'tirta p tirta’’: man kan
ju siga antingen “'darfor att han
missade’” eller *'for att han missa-
de’’. I virdat talsprak maste *'darfor
for att’’ undvikas. :
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Till slut en réttskrivningsfriga:

Skall man ha stor eller liten
begynnelsebokstav efter kolon?
Om direkt anféring foljer efter

kolon, brukas stor begynnelsebok- -

stav, t.ex.: I domstolsutslaget heter
det: Den é&talade har befunnits
skyldig. Liten begynnelsebokstav
brukar didremot skrivas efter kolon i
forklaringar och exemplifieringar,
t.ex.: I socknen fanns i dldre tid bara
tvd samhillsklasser: bonder och
obesuttna. ?
Carl-Eric Thors
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