TorsdagiTHORS |

PSALMREVISORER-
NAS problem med de gamla
ordformerna som har en
anngn rytm dn de nya
tangeras i dagens spraktext.
Och sd understryker prof.
Thors att dndras inte borde
dndras till dndra. . .

Andra sprakliga problem
som ni vill se utredda ndgon
"Thorsdag"’? Skriv gérna!
Brev vidarebefordras av

Hbl:s red.

En frigestillare tar upp ett
besvirligt sporsmal. Det &r nirmast
framkallat av formuleringen ""Hir vi
skils ifrdn varandra’’ i forslaget till
Nya psafmer. I den dldre texten (i
Andliga singer och psalmer) star:
’Hir vi skiljas fran varandra™.

En princip vid psalmboksrevisio-
nen har varit att ersitta verbens
gamla pluralformer, vilkdnda for
dem som gick i skola pd 1930- och
1940-talen; skiljas ar ju en'gammal
| pluralform. Ar man som jag upp-
| vuken med de gamla formerna,
kdnns de forvisso inte stotande —
snarare ar deras verkan hogtidlig, si
ocksa nir jag liser ""Har vi skiljas
fran varandra’. Men yngre genera-
tioner ser sakert annorlunda pa dem.

Problemet ir inte mindre, om det i
en text dessutom finns annat som
avviker fran det normala spraket. I
den nimnda sangen finns ordet uti.
Det verkar alderdomligt, men &r
villkdnt; jag tror inte nagon reagerar
negativt infér det bekanta *'Uti Din
nad, o Fader blid"’.

O

Vad nu ''Hir vi skiljas- fran
varandra’’ betriffar, sd &r den
reviderande kommitténs installning

konsekvent, utgiende frin dess
principer. Sjilv skulle jag vara
mindre negativ till de gamla former-
na. Ofta gir de visserligen létt att
byta ut mot modernare, t.ex. vanliga
presensformer som vi sjunga mot vi
sjunger; antalet stavelser forblir
detsamma. Virre &r det med starka
imperfektformer: vi funno &r en

stavelse ldngre 4n vi fann. Pa |
samma siitt dr det med vi sjongo/ vi |
sjongosv. En konsekvent dndring av -

de éldre formerna for med sig andra
andringar for rytmens skull.
Problemet moter i manga valkén-
da texter. Vad skall man gora t.ex.
med de hir orden i Vasa marsch:
>’Som tusen vagor sammangi/ kring
Finlands bygd i gordel bld,/ s& motas
hjirtan, motas namn,/ o fosterland,
uti din famn’*? Andra pd samman-
ga (och bryta rimmet) och, pi

" motas? Det rimliga ir vl att de far

std kvar linge &n; de ldr inte
missforstas.

|

En annan fragestillare siger:
**Man hor numera ofta verbet indra
i stallet for dndras, forindras, t.ex.
“'vidret dndrar’’.

Béde @ndra och forandra ir s.k.
transitiva verb: de kréver ett utsatt
objekt, det som man édndrar. Detta
objekt kan ocksa vara sig, och det
heter, helt korrekt: védret dndrar
sig. Vi sager ocksi: viadret for-
andras.

Mot vidret dndrar reagerar jag,
liksom fragestallaren, och jag vill
beteckna det uttrycket som oriktig
svenska. .

)

Dagens lrédje fragestillare tar i
sin forsta fraga upp termer i
viderleksprognoser. Det har i dem (i

_radion) stundo! tat. t.ex, "'mel- _

lan vist och nordvist vridande
vind''.

Det citerade uttrycket later ono-
digt invecklat. Pi god — och klar —
svenska siger man ''vind mellan
nord -och nordvast’’. Det dr klart
besked och ett lampligt uttryck.

O

Samme frigande har i en ordbok
sett verbet grifta och undrar, nér det
kan brukas.

Fragestillaren har forgaves letat
efter verbet grifta i Akademiens
ordlista. Det ar fullt forstaeligt, att
den inte tar upp ordet. Akademiens
stora ordbok, som principiellt tar
upp alla ord vilka patraffas i
litteraturen frén och med 1526, tar
visserligen upp grifta “’begrava’’,
men anger klart att det dr sallsynt
och hogtidligt; det senaste exemplet
i Akademiens ordbok (och i Osterg-
rens ''Nusvensk ordbok'’) ir fran
1899.

Grifta r saledes ett,dlderdomligt
ord, och dven substantivet grift har
en alderdomlig klang,

Carl-Eric Thors
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Har ni slitit er i kalufsen
ndgon ging over uttrycket
i faggorna” och undrat
vad en fagga kan vara?
Lis i sé fall prof. Thors

kommentar.

'Varifran_harstammar ordet ka-
lufs?’ [Kalufs ir eft uteslutande
svenskt ord, som ar tamligen nytt:
det dyker upp pa 1800-talet. Ordet
sammanhinger med det nagot aldre
kaluv, med samma betydelse, vilket
dr kant sedan 1700-talet.

Kaluv och kalufs har bigge
betoning p slutstavelsen; det tyder
pa att de inte 4r ndgra vrsprungligt

svenska ord. De har sikerligen sitt
ursprung i kalott, vilket dr ett
franskt linord. Betoningen pa slut-
stavelsen i kalott ar fransk och har
| “arvts” av kaluv och kalufs.
Négon kan invinda, att kalott ar
nigonting annat &n kaluv/kalufs.
Men i gammalt Nagumdl ar kaluv
upptecknat i betydelsen “'Kalott™.
Slutstavelsen i kaluv har éndrats
efter ordet luv “lugg”, i kalufs
efter dialektordet lufsig “lurvig’'.

O
En annan fragestallare tar upp tvd

typer av tidsuttryck, som visserligen
har behandlats i spalten forut, men

_som fortjanar nimnas an en gang.
Det ena ir nasta méandag (och
andra uttryck med nasta).
Det ir ingenting ont att siga om
dem frin rent spriklig synpunkt.
Men inda ar de mycket ofta oldmp-
| liga. De ar helt enkelt tvetydiga: dr
| det i niista onsdag fraga om onsdag

denna vecka eller onsdag nista
en av nista onsdag osv. kanske
ingen skada — den tilltalade kan ju
be om nérmare besked. Men i skrift
maste nasta mandag undvikas. I
stallet bor man skriva t.ex. "'ménda-
gen den 27" o.dyl.

Den andra uttryckstypen repre-
senteras av senaste sommar. Den
typen kan sagas vara ett finlands-
svenskt alsklingsuttryck, som starkt
konkurrerar med det vilkiinda och
allmént svenska i somras. Jag
rekommenderar utan tvekan i som-
| ras (hostas osv.).

En fragande papekar en ytterliga-

| vecka? I ett samtal gor anvandning-

re nackdel med senaste sommar:
uttrycket fattas av honom i betydel-
sen i fjol somras™. Detta ir en
orsak till att i vardat sprak undvika
senaste sommar.

O

"'Jag ville gima veta varifrdn
uttrycket i faggorna kommer. En
fagga har jag aldrig hort talas om."’

I nutida svenska forekommer
faggor i det kiinda i faggorna (t.ex.
en olycka var i faggorna “’den var

" nira forestiende’’). I éldre svenska

forekommer ordet i en betydelse
“trasor’’, “klutar’’, tillhérighe-
ter’’. Man kunde i dialekter hos oss
sdga t.ex. ''hd jar int i min faggar™’,
dvs. *'det finns inte hos mig’. Ur- |
sprungligen torde faggor ha varit ett
ord med betydelsen “'bylte’.

O

Dagens sista fraga giller en
idrottsterm som borjat forekomma
hos oss pa sistone, nimligen falt-
grenar. Det betecknar friidrottsgre-
nar utom lépning. En idrottsintresse-
rad frigar om termen ar limplig.

Jag varnar for termen redan av
den orsaken, att falt i sammansitt-
ningen ir vilseledande. Den frigan-
de pépekar helt riktigt, att det ar
fraga om en plan (jfr idrottsplan).
Jag har ringt prof. Bertil Molde vid
spraknamnden i Stockholm. Han
finner filtgrenar underligt och
meddelar att de grenar, som avses, i
Sverige kallas teknikgrenar.

“Filtgrenar’” ar en oversittning
av antingen engelskans field event |
eller finskans kenttalajit. Lat oss
emellertid anvinda termen teknik-
grenar pa svenska! ”
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